Дело № 33-1067/2010 

К А С С А Ц И О Н Н О Е     О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
27 февраля 2010 г.                                                                        г. Калининград

Судебная коллегия по гражданским делам Калининградского областного суда в составе:

председательствующего           Костикова С.И.,

судей                                              Шлейниковой И.П., Струковой А.А.

с участием прокурора               Мяшиной З.А.

при секретаре                           Елиной А.А.
рассмотрела в открытом судебном заседании гражданское дело по кассационной жалобе Яцишина В.Д. на решение Славского районного суда Калининградской области от 18 февраля 2010 года, которым заявление Кузнецова Ю.Н. об оспаривании решения Славской территориальной избирательной комиссии от 2 февраля 2010 года № 313 удовлетворено: признано незаконным и отменено решение Славской ТИК № 313 от 2 февраля 2010 года о регистрации кандидата в депутаты районного совета депутатов МО «Славский муниципальный район» по одномандатному избирательному округу № 7 Яцишина В.Д.

Заслушав доклад судьи Струковой А.А., объяснения Яцишина В.Д., поддержавшего доводы кассационной жалобы, возражения председателя Славской ТИК Орлова В.А., полагавшего жалобу необоснованной, заключение прокурора об оставлении решения без изменения, судебная коллегия

У С Т А Н О В И Л А:

На 14 марта 2010 года назначены выборы кандидатов в депутаты представительного органа муниципального образования «Славский муниципальный район».

Решением Славской ТИК от 2 февраля 2010 года № 313 кандидатом в депутаты районного совета депутатов Славского муниципального района по одномандатному избирательному округу № 7 зарегистрирован Яцишин В.Д.

Кузнецов Ю.Н., зарегистрированный кандидатом в депутаты по тому же избирательному округу решением избирательной комиссии от 2 февраля 2010 года, обратился в суд с заявлением об отмене указанного решения избирательной комиссии от 2 февраля 2010 года № 313, ссылаясь на то, что Яцишин В.Д. не представил в установленный законом срок первый финансовый отчет и, кроме того, нарушил форму подписного листа, что выражается в неполном указании адреса места жительства избирателей, что не учтено избирательной комиссией.

Суд постановил изложенное выше решение.

В кассационной жалобе Яцишин В.Д. просит решение отменить, ссылаясь на своевременную подачу им первого финансового отчета.

Проверив законность решения суда по доводам кассационной жалобы, судебная коллегия находит решение подлежащим оставлению без изменения, кассационную жалобу – без удовлетворения.

На основании п.п. «в.2» п. 24 ст. 38 Федерального закона от 12 июня 2002 года № 67-ФЗ, п.п. 5 п. 2 ст. 79 Закона Калининградской области от 18 марта 2008 года № 231 «О муниципальных выборах в Калининградской области» основанием отказа в регистрации кандидата является отсутствие на день, предшествующий дню заседания избирательной комиссии, на котором должен рассматриваться вопрос о регистрации кандидата, в документах, представленных для уведомления о выдвижении и регистрации кандидата, каких-либо сведений, предусмотренных пунктами 2 и 3 статьи 33 настоящего Федерального закона (аналогичными по содержанию пунктами 2 и 4 статьи 24 Закона области № 231 от 18 марта 2008 года).

В силу п. 9 ст. 59 Федерального закона № 67-ФЗ законом может быть предусмотрено, что кандидат, избирательное объединение одновременно с представлением документов для регистрации, а инициативная группа по проведению референдума одновременно с представлением подписных листов представляют первый финансовый ответ.

Подпунктом 5 пункта 1 ст. 78 Закона Калининградской области № 231 от 18 марта 2008 года «О муниципальных выборах в Калининградской области» установлена обязанность кандидата по представлению для своей регистрации в избирательную комиссию первого финансового отчета кандидата (за исключением случая, предусмотренного пунктом 2 статьи 46 настоящего Закона). Первый финансовый отчет считается представленным, если представлены все следующие документы:  учет поступления и расходования денежных средств избирательного фонда кандидата, первый финансовый отчет о поступлении и расходовании средств избирательного фонда кандидата, банковская справка об остатке средств фонда на дату составления (подписания) отчета кандидатом.

Из материалов дела видно, что в выданных избирательной комиссией Яцишину В.В. подтверждениях о принятии документов от 22 и 26 января 2010 года указание на предоставление первого финансового отчета отсутствует.  В дальнейшем, по истечении предельного срока предоставления документов для регистрации, 1 и 9 февраля 2010 года Яцишин В.В. подал заявления в избирательную комиссию о приобщении банковской справки об остатке средств фонда и о том, что первоначально он забыл указать о предоставлении им первого финансового отчета.

Принимая во внимание имеющиеся в деле письменные доказательства, суд первой инстанции пришел к правильному выводу о доказанности утверждений заявителя о непредоставлении Яцишиным В.В. в нарушение закона первого финансового отчета, что свидетельствует о наличии основания к отмене решения о регистрации Васильева А.В., предусмотренного п.п. «в.2» п. 24 ст. 38 Федерального закона № 67-ФЗ.

При этом коллегия учитывает, что к спорным правоотношениям положения п. 1.1 ст. 38 Федерального закона № 67-ФЗ не применимы ввиду непредставления кандидатом первого финансового отчета в полном объеме.

Кроме того, коллегия находит обоснованными изложенные в решении суждения о несоблюдении Яцишиным В.В. формы подписного листа при том, что в нарушение требований Приложения № 1 к Закону Калининградской области № 231 от 18 марта 2008 года и пункта 5 ст. 2 Федерального закона № 67-ФЗ в адресе места жительства всех избирателей имеется наименование только населенного пункта, улицы, номера дома и квартиры без указания наименования субъекта Российской Федерации и района, в которых расположены населенные пункты.

Такое нарушение формы подписного листа свидетельствует о недействительности всех подписей избирателей, представленных для регистрации Яцишина В.В. (п. 44 ст. 2 Федерального закона № 67-ФЗ), и, следовательно, о наличии основания для отмены решения избирательной комиссии о регистрации, предусмотренного п.п. «д» п. 24 ст. 38 Федерального закона № 67-ФЗ и п.п. 7 п. 2 ст. 79 Закона области № 231.

Само по себе то обстоятельство, что в сведениях о регистрации избирателей по месту жительства отсутствует указание на наименование субъекта Российской Федерации и района, не опровергает указанные выводы, поскольку Правила регистрации граждан РФ по месту жительства не регулируют отношения, связанные с избирательным процессом.

При таких обстоятельствах судебная коллегия не усматривает оснований к отмене решения суда по доводам кассационной жалобы.

Руководствуясь п. 1 ст. 361, 364 ГПК РФ, судебная коллегия

О П Р Е Д Е Л И Л А:

Решение Славского районного суда Калининградской области  от 18 февраля 2010 года оставить без изменения, кассационную жалобу – без удовлетворения.

